Wolfgang Thierses vergeblicher
Kampft gegen die Windmiihlen

Wolfgang Thierses Artikel in der FAZ vom 22.2.2021 steht unter der ,,Wie
viel Identitit vertragt die Gesellschaft?* und der Forderung:
,ldentititspolitik darf nicht zum Grabenkampf werden, der den
Gemeinsinn zerstort: Wir brauchen eine neue Solidaritét.

Seine Analyse ist Anlass fiir eine Auseinandersetzung in den 6ffentlichen
und sozialen Medien. Er erntet Kritik und Zustimmung. Dariiber verweht

sein wichtiger Appell, ,,wir brauchen eine neue Solidaritit®.

Das, was Thierse im Kern sagt und wohl auch sagen will, teile ich
uneingeschrinkt: Diversitatsfragen in der Gesellschaft diirfen den
Grundkonsens in unserem Land nicht zerstoren. Die von thm fiir seine
Meinung benutzten sprachlichen Mittel jedoch, sind fiir eine nach vorne

gerichtete Debatte iiber das Thema untauglich.

Statt sich in seinem Skript auf eine Diskussion unter Menschen
einzulassen, lasst er Begriffe agieren. Er gerét iiber die Nutzung und
Definition der von mir so genannten ,,gefdhrlichen Wortmaschinen *“ als

handelnde Subjekte unversehens selbst in eine Sackgasse.

Sein Auftritt erinnert deshalb an das Bild von Don Quijote und Sancho
Panza: Da reitet ein blitzgescheiter frithere Bundestagsprasident gegen
Windmiihlen. Dafiir gibt es gute Griinde. Ich will vier nennen und die

Frage stellen, was konnte man stattdessen tun, um gehort zu werden?



1.Die Windmiihlen

Wolfgang Thierse stellt fest,

., Themen kultureller Zugehorigkeit scheinen jedenfalls unsere
westlichen Gesellschaften mittlerweile mehr zu erregen und zu

spalten als verteilungspolitische Gerechtigkeitsthemen “.

»Das Thema kulturelle Zugehorigkeit" 16st demnach - wenn man Wolfgang
Thierse beim Wort nimmt - Streit aus. Es ist nicht eine Person, die Streit
auf der lebensweltlichen Ebene auslost und handelt, also zu dem Thema
kulturelle Zugehorigkeit in der Realitdt auf der Ebene des Verhaltens
spricht oder schreibt und an deren Worten daraufthin eine andere Person,

die zuhort oder das liest, Anstofl nimmt.

Es sind vielmehr - in der Darstellung Thierses - die Begriffe, die agieren
und sich gewissermalen selbst in handelnde Subjekte verwandeln. Thierse
wechselt, um ein Bild zu benutzen, sprachlich - wie das viele Menschen,
die reden oder schreiben, tun- in eine Metaebene. Auf die Ebene der

Begriffe.

Das erinnert an den Kampf Don Quijotes gegen Windmiihlenfliigel. Denn
die lebensweltliche Diskussion - sei es im direkten Gegeniiber mit

Parteimitgliedern oder Menschen im Alltag - beachtet der Kampfer Thierse



nicht. Er fithrt deshalb Begriffsgefechte oder besser noch lisst

Wortmaschinen kampfen.

Das sind - um im Bild zu bleiben - die Windmiihlenfliigel. Wer genau
hinhort und die Beschreibung wortlich nimmt, der sieht Begriffe (Themen)
hin und her laufen und nicht Menschen einander begegnen.

Diese Analyse des Sprachverhaltens von Thierses Wortbeitrag mag

kleinkariert sein. Denn selbstverstiandlich hat der Autor genau den



Lebenssachverhalt "Streit in der Gesellschaft {iber Fragen der Diversitit"

1m Sinn.

Indes er beschreibt nicht die Handlungsebene, sondern - bildlich
gesprochen - eine dariiber liegende Metaebene. Das ist aber ein
Wahrnehmungsfilter, der die Ebene des personlichen Austausches zweier
Menschen verdeckt. Sancho Panza macht es vor. Der Autor Simon Straufl

wird eingangs mit folgender Beschreibung zitiert:

., Was friiher die Konfession war, spdter die Ideologie wurde,
ist heute Identitdt als erfolgversprechendstes Mittel, um

Zugehorigkeit zu signalisieren. *

Simon Straul} hat das Laufenlernen seiner Begriffe (durch seinen Vater?)
schon lange literarisch perfektioniert; sie werden zum Mittel der Tat. Es ist
bei Straul3 der Begriff Identitit, der Zugehorigkeit signalisiert. Nicht die
Eigenschaft einer Person, zu glauben oder nicht zu glauben, also eine
innere Einstellung des Einen - die bekanntlich nach auB3en nicht
wahrnehmbar sein muss - 10st beim zuhorenden Anderen ein Gefiihl aus,
sondern der dullere Stempel agiert: die Konfession, die Ideologie, die

Identitdt, die Kultur.

2.Der Wind

Thierse stellt ferner Folgendes fest:
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., In Zeiten dramatischer Verdnderungen ist das Bediirfnis nach
sozialer und kultureller Beheimatung grofs. Eine Antwort auf
dieses Bediirfnis ist die Nation. Das nicht wahrhaben zu

wollen, halte ich fiir elitdre, arrogante Dummbheit. “

Seine Antwort auf das von einem oder mehreren Menschen gedul3erte
Bediirfnis nach sozialer und kultureller Beheimatung ist demnach nicht die
Frage, ,,wo wiirdet ihr euch denn aufgehoben fiihlen*, sondern - ohne die
Antwort auf die Frage abzuwarten, oder die Frage gar erst zu stellen -
nennt er eine Antwort: ,,die Nation*. Begriffe ersetzen fiir Thierse an
dieser Stelle nicht nur Bediirfnisse, sie stillen die Bediirfnisse auch: das
Bediirfnis nach sozialer Heimat wird durch einen Begriff gestillt: die

Nation.

Thierses Gesprachsmethodik gibt keinen Dialog zwischen Menschen
wieder. Vielmehr ldsst er Begriffe sich miteinander austauschen. Diese
Begriffe sind dariiber hinaus auch noch unfihig zum Dialog. Denn hétte er
Menschen miteinander sprechen lassen, so wire thm aufgefallen, dass das
Gegenliber einer von ihm gegeben Antwort vielleicht widersprochen und
genau Uber diese Antwort einen weiteren Gesprachsstrang gern eroffnet

hatte.

Beim Austausch der Begriffe eroffnet Thierse hingegen keine weitere
Perspektive der Gesprachsfiihrung, sondern er springt ohne ersichtlichen
Grund in eine ndchst hohere zweite begriffliche Ebene: Er gibt den Zensor.

Er beurteilt und schneidet bestimmte widersprechende Antworten von



vornherein ab: ,,Das nicht wahrhaben zu wollen, halte ich fiir elitére,

arrogante Dummbheit.*

Verschwunden sind die Menschen in der Nachbarschaft, in Stadt und Land.
Geblieben ist der begriffliche Stempel Nation. Die Nation, das Volk, die
Gesellschaft, die Kultur als Entitdten verstanden, sind sie der Wind, der

heilt oder zerstort. Der sanft sduselnd streichelt oder orkanhaft zerstort.

3.Die Miiller:innen

Die Herrscher:innen der Wind-Miihlen sitzen im Maschinenraum der
Wahrnehmung. Sie verdndern in den Institutionen von Ausbildung und

Beruf die Kopfe und auch die Bauche derjenigen, die spater die Leitstellen

der Organisationen von Wirtschaft und Gesellschaft besetzen.




Einer dieser Maschinisten und ein begabter Techniker im Umgang mit
solchen gefahrlichen Wortmaschinen war 1964 der Erfinder des berithmten
Diktums vom "freiheitlichen Staat", der seine eigenen Voraussetzungen

nicht sichern konne, Ernst-Wolfgang Bockenforde (1930-2019).

Als Schiiler von Joachim Ritter und Carl Schmitt, hat er gelernt, die
gefdhrlichen Wortmaschinen der vergangenen Jahrhunderte zu reparieren,
gewissermalen so einzustellen, dass sie in das Instrumentarium eines

rechtsstaatlichen Verfassungsvollzugs passen.

Es ist allerdings ein Leichtes, gefahrliche Wortmaschinen wieder in
Mordmaschinen zu verwandeln. Wie das geschieht, habe ich in einem
kleinen Essay geschildert http://michaelbouteiller.de/?page 1d=1695. Und,
wer dann immer noch an der Kraft solcher Wortmaschinen zweifelt, sollte
sich mit den Ereignissen um Jan 6 in Washington und in den USA befassen
(http://michaelbouteiller.de/?p=1813).

4.Was ist das Geheimnis der

Wortmaschinen?

Wortmaschinen verandern die Wahrnehmung. Ich meine das wortlich. Sie
motivieren. Sie codieren um. Aus Mutlosigkeit wird Tatendrang. Aus

Schonheit Hassliches und umgekehrt.


http://michaelbouteiller.de/?page_id=1695
http://michaelbouteiller.de/?p=1813

Ernst Barlachs (zwar umstrittene) Skulpturen beeindruckten 1929 noch so

sehr, dass Sie thren Platz an der Fassade der Liibecker Katharinenkirche
finden sollten. Nach 1933 werden sie zu widerlichen Beispielen entarteter

Kunst.

Vier andere Beispiele: Das befohlene und absolut unsinnige Anrennen

gegen die Maschinengewehrgarben, d.h., der befohlene Vilkermord von



Verdun, wird zum herrlichen Blutopfer fiir die Deutsche Nation oder das

Selbstmord-Attentat zum himmlischen Martyrium.

Und im politischen Alltag: Aus einer singenden Gruppe friedlicher
Demonstranten werden unter anderem Blickwinkel in Mianmar und
anderswo revolutiondre Terroristen. Und im privaten Bereich: Aus der
friedlich schlafenden, Abends noch lieblichen Partner:in, wird am Morgen
plotzlich in der anders gefilterten Wahrnehmung ein schnarchender Bund
der Hésslichkeit. Der Filterwechsel im eigenen Hirn wird nicht

wahrgenommen.

Es soll damit genug sein. Die verinderte Wahrnehmung jedenfalls ist
Folge des Filterwechsels, er spielt die entscheidende Rolle. Deshalb liegt
der 1927 in Liibeck geborene Journalist Rolf Winter mit der Schlussfol-
gerung aus seinen sehr lesenswerten Kindheitserinnerungen, "Hitler kam
aus der Dankwartsgrube (und kommt vielleicht mal wieder). Eine Kindheit

in Deutschland, Hamburg 1991," falsch.

Hitler kam eben nicht aus den Gruben der Armut. Er kam aus den
Wortwerkstitten der Elite, oben auf dem Stadthiigel, in der Musterbahn,
wo die Possehls des Freistaates wohnten, die Ideengeber des Faschismus

und Verantwortlichen fiir die volkische Brille.

Dort nimlich entstanden die Weltmachttriume von der deutschen Nation.
Dort wurde im Ergebnis beschlossen, dass die Homogenitét der deutschen
Gesellschaft, d.h. die deutsche Nation, mit allen Mitteln zu sichern sei. Der

arische (weille) Herrenmensch war es, der die Homogenitit (Einheit) der
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Nation vor seiner angeblich von jiidischem Geistesgift, slawischen

Barbarenvolkern oder kommunistischen Revolutionaren bedrohten
Existenz sichern musste. In den Armutsgruben folgte man - alternativlos -

den Botschaften der autoritiren Charaktere der Oberstadt.

Die gefahrlichen Wortmaschinen lagen und liegen heute also noch bereit

zur Verwendung als Argument fiir‘s Abschieben, Ausbiirgern, Ermorden.

5.Was tun?

Jedenfalls sollte man das Reden mit den gefdhrlichen Begriffen als
handelnde Subjekte unterlassen. Dabei wire zu beachten, dass ein solcher
Versuch eben nicht von dem Wahrnehmungsfilter einer

begrifflichen Entitét iiberdeckt wird. Das ist indes der Fehlgebrauch bei
Wolfgang Thierse auch im folgenden Beispiel. Dieses Beispiel mag dann

die Geschichte Don Quijottes und Sancho Panzas beenden:

»Und genau als solches Ensemble prdgt als Kultur die relative stabile
Identitdt einer Gruppe, einer Gesellschaft und eben auch einer Nation.

Und ich fiige sofort hinzu: und dndert sich dabei! Denn Kultur
ist selbst auch der eigentliche Raum der Bildung und
Verdnderung von Ildentitdten, der Vergewisserung des Eigenen
wie auch der Aneignung und des Erlernens von Fremdem. Das
macht Kultur so wichtig und Nation eben nicht tiberfliissig...
...Identitdtspolitik, wenn sie links sein will, stellt auf radikale
Weise die Gleichheitsfrage. Sie verfolgt das berechtigte
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Interesse, fiir (bisherige) Minderheiten gleiche soziale,
okonomische und politische Rechte zu erringen. Sie ist eine
Antwort auf erfahrene Benachteiligungen. In ihrer
Entschiedenheit ist sie in der Gefahr, nicht akzeptieren zu
konnen, dass nicht nur Minderheiten, sondern auch
Mehrheiten berechtigte kulturelle Anspriiche haben und diese
nicht als blofs konservativ oder reaktiondr oder gar als
rassistisch denunziert werden sollten. *



